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Raadsvoorstel en besluitnota

Onderwerp

Behandeling beroep tegen de beslissing op bezwaar waarin de afwijzing van het inleidend
verzoek voor een referendum over het ontwerpbesluit raadsbesluit ‘Toekomstbestendige
Zaanse Schans’ in stand is gebleven.

Gevraagd besluit

1. Akkoord te gaan met het inschakelen van de stadsadvocaat, SWDV Advocaten, om de
gemeenteraad te vertegenwoordigen in de beroepsprocedure waaronder het verrichten
van alle noodzakelijke processuele handelingen ten behoeve van dat beroep.

2. Akkoord te gaan dat dit besluit spoedeisend is als bedoeld in de Verordening op het
referendum Zaanstad en daarmee dat dit besluit direct wordt uitgevoerd/verder
behandeld.

Geheimhouding op grond van de Gemeentewet
Openbaar

(Correctief) referendum bij raadsbesluiten

In artikel 8 van de Referendumverordening is een ‘correctief referendum’ mogelijk gemaakt.
In verband hiermee wordt besloten dat het raadsbesluit spoedeisend is. Daarmee wordt dit
raadsbesluit direct uitgevoerd/verder behandeld nadat de gemeenteraad het besluit heeft
genomen. Het verzoek van de rechtbank is om binnen vier weken de processtukken aan te
leveren. Het is daarom van belang om zo snel mogelijk de nu voorliggende besluiten in te
laten gaan.

Kernverhaal

Bij brief van 8 januari 2026 heeft de rechtbank bericht een beroepschrift met bijlagen te
hebben ontvangen van de initiatiefnemers van het Actiecomité ‘Hou de Zaanse Schans
Open!’. Het beroep is namens hen ingediend door advocatenkantoor Stibbe. Het beroep is
ingediend tegen de beslissing op bezwaar van de gemeenteraad van 27 november 2025. In
deze beslissing op bezwaar heeft de gemeenteraad besloten om het bezwaar van de
initiatiefnemers ongegrond te verklaren en daarmee het bestreden besluit tot het afwijzen van
het inleidend verzoek tot het houden van een referendum over het raadsvoorstel
‘Toekomstbestendige Zaanse Schans’ in stand te laten.

Om de beroepsprocedure op een correcte wijze te behandelen is een besluit van de
gemeenteraad nodig in verband met het aanwijzen van een gemachtigde die de
gemeenteraad in de beroepsprocedure vertegenwoordigt en in dat kader ook alle
noodzakelijke proceshandelingen kan verrichten.

Aanleiding

Bij brief van 8 januari 2026 heeft de rechtbank bericht een beroepschrift met bijlagen te
hebben ontvangen van de initiatiefnemers van het Actiecomité ‘Hou de Zaanse Schans
Open!’. Het beroep is namens hen ingediend door het advocatenkantoor Stibbe. Het beroep
is ingediend tegen de beslissing op bezwaar van de gemeenteraad van 27 november 2025. In
deze beslissing op bezwaar is het bezwaar van initiatiefnemers ongegrond verklaard en het
besluit tot het afwijzen van het Inleidend verzoek tot het houden van een referendum over
raadsvoorstel ‘Toekomstbestendige Zaanse Schans’ in stand gebleven. Stibbe heeft in het
beroepschrift de gronden tegen de beslissing op bezwaar uiteengezet.

Beoogd resultaat
Een besluit te nemen om de beroepsprocedure ten behoeve van het beroep gericht tegen het
raadsbesluit op een correcte wijze te kunnen doorlopen.
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Kader
Hoofdstuk 6 en 8 van de Algemene wet bestuursrecht
Verordening organisatie griffie en ondersteuning raad 2014;

Argumenten en afwegingen

Een beroep kan worden ingediend bij de rechtbank als de bezwaarmaker het niet eens is met
de beslissing op bezwaar. In dit geval gaat het om het inleidend verzoek tot het houden van
een referendum over het raadsvoorstel ‘Toekomstbestendige Zaanse Schans’. Dit inleidend
verzoek heeft de gemeenteraad afgewezen bij besluit van 22 mei 2025. Hiertegen is bezwaar
gemaakt door initiatiefnemers van het Actiecomité ‘Hou de Zaanse Schans Open!’. Het
bezwaar is door de gemeenteraad ongegrond verklaard en het besluit tot het afwijzen van het
inleidend verzoek in stand gebleven. Tegen deze beslissing op bezwaar is nu beroep
ingediend.

Een beroep wordt behandeld overeenkomstig hoofdstuk 6 en 8 van de Algemene wet
bestuursrecht. De procedure ziet er grofweg als volgt uit:

- Indienen van de op de zaak betrekking hebbende processtukken. De rechtbank heeft
per brief van 8 januari 2026 verzocht om het zogenoemde procesdossier binnen vier
weken in te dienen.

- Indienen van een verweerschrift. De rechtbank heeft per brief van 8 januari 2026
verzocht om binnen vier weken een verweerschrift in te dienen. Dit is geen fatale
termijn. Het is mogelijk om op een later moment een verweerschrift in te dienen
waarbij geldt dat op grond van een goede procesorde een verweerschrift uiterlijk 10
dagen voor de zitting ingediend moet worden.

- Zitting bij de rechtbank om de zaak met partijen te bespreken en inlichtingen aan de
rechter te verschaffen. Het is aan de rechtbank om de zaak in te plannen op zitting.
De verwachting is dat het 8-10 maanden kan duren voordat de zaak op zitting komt.

- Uitspraak van de rechtbank volgt in beginsel binnen zes weken na het sluiten van de
zitting. De ervaring leert dat dit langer kan duren. De rechtbank bericht partijen als de
zes weken termijn niet wordt gehaald.

Draagvlak

Een beroepsprocedure is een vaste procedure in de Algemene wet bestuursrecht. Om
praktische redenen is het nodig om dit besluit te nemen, zodat deze procedure voor het
bestuursorgaan goed kan worden doorlopen.

Aansluiting externe ontwikkelingen
Niet van toepassing

Financiéle consequenties
Dit besluit heeft geen financiéle consequenties

Juridische consequenties
Met dit besluit wordt SVDW aangewezen als vertegenwoordiger van de gemeenteraad.

Communicatie/vervolgtraject
De gemeenteraad wordt door de raadsgriffier geinformeerd over de genomen procesbesluiten
en het verdere verloop van het proces.
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Raadsbesluit
De gemeenteraad van Zaanstad,

Besluit:
1. Akkoord te gaan met het inschakelen van de stadsadvocaat, SWDV Advocaten, om
de gemeenteraad te vertegenwoordigen in de beroepsprocedure.
2. Akkoord te gaan dat dit besluit spoedeisend is als bedoeld in de Verordening op het
referendum Zaanstad en daarmee dat dit besluit direct wordt uitgevoerd/verder
behandeld.

In de vergaderingvan ................ccoceeeeenenn. e - 2026

De griffier,

Conform de machtiging tekenbevoegdheid raadstukken is dit besluit alleen ondertekend door
griffier.



https://lokaleregelgeving.overheid.nl/CVDR704429/1
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